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Polska Agencja Informacji i Inwestycji Zagranicznych (PAIiIZ) jest instytucją 
rządową, która pomaga inwestorom od 1992 roku. Misją PAIiIZ jest tworzenie 
pozytywnego wizerunku Polski w Ğwiecie i dziĊki temu zwiĊkszenie napływu 
bezpoĞrednich inwestycji zagranicznych poprzez zachĊcanie firm do inwestowania 
w Polsce. PAIiIZ jest przydatnym partnerem dla zagranicznych przedsiĊbiorców 
wchodzących na polski rynek. Agencja przeprowadza inwestorów przez wszystkie 

niezbĊdne procedury administracyjne oraz prawne dotyczące danego przedsiĊwziĊcia. Zapewnia 
równieĪ szybki dostĊp do kompleksowej informacji dotyczącej kwestii prawnych i biznesowych w 
zakresie inwestycji. Ponadto pomaga w znalezieniu odpowiedniej lokalizacji, partnerów oraz 
dostawców. 

PAIiIZ zapewnia bezpłatne, profesjonalne usługi doradcze dla inwestorów, w tymŚ 

 pomoc przy wyborze lokalizacji inwestycji; 
 dostosowane do potrzeb inwestorów wizyty w Polsce; 
 informacje na temat otoczenia prawnego i gospodarczego Polski; 
 dane dotyczące dostĊpnych zachĊt inwestycyjnych; 
 ułatwianie kontaktów z władzami centralnymi i lokalnymi; 
 identyfikacjĊ potencjalnych dostawców i wykonawców; 
 opiekĊ nad inwestorami działającymi na terenie kraju, w tym w zakresie reinwestycji. 

 
Na stronie internetowej www.paiz.gov.pl inwestor znajdzie wszystkie niezbĊdne informacje o Polsce,  
polskiej gospodarce, regulacjach prawnych oraz inne szczegółowe dane, które mogą być przydatne dla 
kaĪdej firmy chcącej prowadzić swoją działalnoĞć na terenie kraju.  

W 2011 roku zostało powołane Centrum Współpracy żospodarczej PAIiIZ  Chiny – Polska, 
zapewniając kompleksowe informacje o moĪliwoĞciach inwestycyjnych w Polsce oraz oferując  
wsparcie dla chińskich firm w trakcie procesu inwestycyjnego. Centrum jest odpowiedzialne za 
promocjĊ Polski jako lokalizacji dla inwestycji zagranicznych, identyfikacjĊ Ĩródeł zagranicznych 
inwestycji bezpoĞrednich, wspieranie misji i delegacji z Chin, przygotowywanie analiz i informacji, 
utrzymując stały kontakt z chińskimi firmami  działającymi w Polsce.  WiĊcej informacji  o projekcie  
ążo Chinaą moĪna znaleĨć na stronieŚ www.gochina.gov.pl. 

Od 2013 roku natomiast PAIiIZ realizuje program ążo Africaą. Jego celem jest zachĊcenie polskich 
przedsiĊbiorców do wejĞcia na rynki afrykańskie, jak równieĪ promocja Polski w Afryce. By cel ten 
został osiągniĊty PAIiIZ organizuje misje rozpoznawcze do krajów afrykańskich, udział polskich 
przedsiĊbiorców w targach, konferencjach, seminariach i warsztatach, zarówno w Polsce, jak i krajach 
Afryki. Ponadto Agencja przygotowuje publikacje o rynku afrykańskim. WiĊcej informacji o 
projekcie ążo Africaą moĪna znaleĨć na stronieŚ www.goafrica.gov.pl. 
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WSTĉP  
 
Niniejszy raport powstał na zamówienie Polskiej Agencji Informacji i Inwestycji 
Zagranicznych jako kolejna edycja raportów atrakcyjnoĞci regionów. Raporty te są 
publikowane corocznie od 2008, co jest efektem wykorzystania w praktyce gospodarczej 
badań naukowych prowadzonych od 2002 roku, pod kierunkiem prof. dr hab. H. 
Godlewskiej-Majkowskiej w Szkole żłównej Handlowej, w Kolegium Nauk o 
PrzedsiĊbiorstwie, w Instytucie PrzedsiĊbiorstwa. Wszyscy Autorzy stanowią trzon zespołu, 
rozwijającego metodykĊ pomiaru atrakcyjnoĞci inwestycyjnej regionów.  
 
Raport składa siĊ z kilku czĊĞci. W pierwszej z nich zaprezentowano w sposób syntetyczny 
gospodarkĊ województwa dolnoĞląskiego, zwracając uwagĊ na jego potencjał społeczno-
gospodarczy oraz poziom i strukturĊ gospodarki. W tej czĊĞci opracowania znajduje siĊ 
tabelaryczne, syntetyczne ujĊcie najwaĪniejszych informacji społeczno-gospodarczych z 
uwzglĊdnieniem ocen atrakcyjnoĞci inwestycyjnej. NastĊpnie zaprezentowano pozycjĊ 
województwa na tle innych regionów Polski i Unii źuropejskiej, zwracając uwagĊ na 
najwaĪniejsze dla regionu rodzaje przemysłu oraz sektory wysokiej szansy. 
 
Źrugą czĊĞć raportu poĞwiĊcono ukazaniu wewnĊtrznego zróĪnicowania atrakcyjnoĞci 
inwestycyjnej województwa Ğląskiego w skali powiatów i gmin. W tym celu wykorzystano 
wyniki badań naukowych Szkoły żłównej Handlowej w Warszawie odnoszące siĊ do 
wszystkich gmin i powiatów w Polsce, co czyni zaprezentowane oceny Ğląskich powiatów 
i gmin porównywalnymi z ocenami innych jednostek w pozostałych województwach Polski. 
 
Trzecia czĊĞć raportu jest poĞwiĊcona prezentacji wiodących instytucji otoczenia biznesu w 
województwie ze wskazaniem rodzaju wsparcia dla inwestorów. NastĊpnie ukazane jest 
rozmieszczenie i efekty działalnoĞci specjalnych stref ekonomicznych w województwie. 
 
Raport wieńczy aneks, w którym ujĊto zestawienie tabelaryczne ocen atrakcyjnoĞci 
inwestycyjnej dla powiatów i gmin województwa. Zawiera on równieĪ tabelaryczne 
zestawienie efektów funkcjonowania Specjalnych Stref źkonomicznych. 
 
W pracy zastosowano dwa podejĞcia do atrakcyjnoĞci inwestycyjnej. WyróĪniono 
potencjalną atrakcyjnoĞć inwestycyjną definiowaną jako zespół regionalnych walorów 
lokalizacyjnych, które mają wpływ na osiąganie celów inwestora (np. w postaci kształtowania 
siĊ kosztów prowadzonej działalnoĞci gospodarczej, przychodów ze sprzedaĪy, rentownoĞci 
netto oraz konkurencyjnoĞci danej inwestycji).  

Ponadto zastosowano pojĊcie rzeczywistej atrakcyjnoĞci inwestycyjnej, rozumianej jako 
zdolnoĞć regionu do wykreowania satysfakcji klienta - inwestora i wywołania absorpcji 
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kapitału finansowego i rzeczowego w formie inwestycji. MoĪna ją mierzyć za pomocą 
efektywnoĞci poniesionych nakładów kapitału.1 

WskaĨniki potencjalnej atrakcyjnoĞci inwestycyjnej w wersji podstawowej (PAI1) oceniają 
walory lokalizacyjne regionów. Są one obliczane dla jednostek róĪnych szczebli podziału 
statystycznego (gminy, powiaty, podregiony, województwa). WskaĨniki odnoszą siĊ do 
całoĞci gospodarki narodowej oraz do poszczególnych wybranych sekcji gospodarki: C - 
przemysłu przetwórczego, ż - handlu i napraw, I - zakwaterowania i gastronomii, M - 
działalnoĞci profesjonalnej, naukowej i technicznej. Sekcje te stanowią trzon gospodarki 
regionalnej. 
 
W raportach oprócz wskaĨników PAI1 wykorzystano wskaĨniki skonstruowane wyłącznie dla 
województw, w oparciu o wiele cech dostĊpnych od poziomu województw. UmoĪliwiają 
znacznie szerszy kontekst ocen atrakcyjnoĞci inwestycyjnej w porównaniu do wskaĨników 
PAI1. Są to wskaĨniki grupy PAI2, opracowane na potrzeby oceny atrakcyjnoĞci 
inwestycyjnej w ujĊciu ogólnym, czyli dla gospodarki narodowej a takĪe w odniesieniu do 
ww. sekcji gospodarki.  
 
Ponadto w raporcie wykorzystano oceny rzeczywistej atrakcyjnoĞci inwestycyjnej (RAI), 
nawiązującej do napływu kapitału inwestycyjnego oraz efektów inwestycji, rozpatrywanych z 
punktu widzenia produktywnoĞci i efektywnoĞci poniesionych nakładów. Rzeczywista 
atrakcyjnoĞć inwestycyjna moĪe być odnoszona do poziomu województw ze wzglĊdu na 
dostĊpnoĞć danych statystycznych. 
 
 Zaproponowane miary są przedmiotem corocznej ewaluacji, dziĊki konsultacjom  
z instytucjami obsługującymi inwestorów zagranicznych, jak i bezpoĞrednim kontaktom 
zespołu z jednostkami samorządu terytorialnego oraz organizacjami przedsiĊbiorców.  
Z opisem metodycznym pomiaru atrakcyjnoĞci inwestycyjnej regionów Polski oraz powiatów 
i gmin moĪna zapoznać siĊ na stronie Instytutu PrzedsiĊbiorstwa Szkoły żłównej 
Handlowej (http://kolegia.sgh.waw.pl/pl/KNoP/struktura/IP/struktura/ZOB/), a takĪe w 
licznych publikacjach naukowych i ekspertyzach.  

  

                                                 

1. Szerzej na ten temat m.in. w: Atrakcyjność inwestycyjna regionów Polski jako źródło przedsiębiorczych przewag 
konkurencyjnych, praca zespołowa pod red. H. żodlewskiej-Majkowskiej, Studia i Analizy Instytutu 
PrzedsiĊbiorstwa, Oficyna Wydawnicza SżH, Warszawa 2012; H. Godlewska-Majkowska, Polish regions and 
their investment attractiveness in the EU,  w: POLAND Competitiveness Report 2013. National and Regional 
Dimensions, M. Weresa (editor), Oficyna Wydawnicza SGH, Warszawa 2013, s. 299-316. 

 
 

http://kolegia.sgh.waw.pl/pl/KNoP/struktura/IP/struktura/ZOB/
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1. CHARAKTERYSTYKA GOSPODARKI REGIONALNEJ 

WOJźWÓŹZTWA ĝLĄSKIźGO 
 
Województwo Ğląskie jest jednym z najatrakcyjniejszych województw pod wzglĊdem 
atrakcyjnoĞci inwestycyjnej. Potwierdza to wysoka wartoĞć PKB, jaką tworzy region. 
Wpływa na to szereg czynników związanych głównie zasobami naturalnymi województwa, 
które zdeterminowały rozwój gospodarczy regionu. 

żłównymi atutami województwa są: 

• najwiĊkszy w Polsce zespół miejski, tworzący wyjątkowy potencjał inwestycyjny,  

• najwiĊkszy w Polsce wĊzeł komunikacyjny sprzyjający rozwojowi przemysłu  
o licznych powiązaniach kooperacyjnych. Źobre połączenia komunikacyjne zapewniająŚ 
MiĊdzynarodowy Port Lotniczy „Katowice”, autostrada A4, droga ź40 (trasa europejska), 
droga ź75 (trasa europejska), oraz bezpoĞrednie połączenia kolejowe z takimi miastami jakŚ 
Berlin, Wiedeń, Budapeszt, Bratysława, Praga, Moskwa, Hamburg, 

•  najsilniej uprzemysłowiony region Polski, o specjalizacjach tradycyjnych (górnictwo, 
hutnictwo, maszynowy), ale poddawany skutecznej restrukturyzacji, 

• liczne podstrefy ekonomiczne oferujące atrakcyjne tereny inwestycyjne, 

• główne kierunki kształcenia w województwie odnoszą siĊ do nauk Ğcisłych  
i kierunków technicznych (Politechnika CzĊstochowska, Politechnika ĝląska), co głównie 
wynika z cech gospodarki regionu, 

• województwo posiada szerokie moĪliwoĞci inwestowania, co potwierdzają bardzo 
wysokie oceny potencjalnej, jak i rzeczywistej atrakcyjnoĞci inwestycyjnej dlaŚ gospodarki 
narodowej, przemysłu kapitałochłonnego, pracochłonnego, handlu, turystyki, poĞrednictwa 
finansowego usług dla biznesu oraz edukacji. 

 
Zbiorczą charakterystykĊ województwa zawiera tabela 1. 
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Tabela 1.  Ogólna charakterystyka gospodarki województwa Ğląskiego 

Wyszczególnienie 
Województwo 

Ğląskie Polska 
Udział procentowy 

województwa w 
wielkoĞci krajowej 

Potencjał rynkowy 

PKB per capita w 2013 r. 
(zł/osoba)  45028 43175 - 

Liczba ludnoĞci (osoby - stan na  
31 XII 2014)  

4.585.924 38.478.602 11,9% 

Potencjał zasobów pracy 

Absolwenci szkół wyĪszych  
w 2014 r. (osoby)  

41683 424317 9,8% 

Absolwenci szkół Ğrednich  
w 2014 r. (osoby) 

30612 271333 11,3% 

Liczba pracujących  
w 2014 r. (tysiące osób)  

1854 15859 11,7% 

Struktura pracujących w 2Ńń3 r. 
sektor  rolniczy 2,8%  

sektor przemysłowy 40,2% 
sektor usługowy 57,1% 

11,5% 
30,5% 
58,0% 

Nakłady inwestycyjne i kapitał spółek z udziałem kapitału zagranicznego w województwie 

Nakłady inwestycyjne w 2Ńń3 r.  
(mln zł)  7906,5 75105,1 10,5% 

Kapitał spółek w 2Ńń3 r.  
(mln zł)  19067,4 209130,1 9,1% 

Specjalne strefy ekonomiczne w województwie 

 Katowicka 
 Mielecka 

Oceny wyróĪniające województwo Ğląskie wg PAI2 i RAI (klasa A, B i C) 

Potencjalna atrakcyjnoĞć inwestycyjna PAI_2 

Gospodarka narodowa klasa A 
Przemysł kapitałochłonny klasa A 
Przemysł pracochłonny klasa A 
Handel  i naprawy klasa A 
 

Rzeczywista atrakcyjnoĞć inwestycyjna RAI 

Gospodarka narodowa klasa C 
Przemysł klasa C 
Handel  i naprawy klasa C 
Zakwaterowanie i gastronomia klasa C 
ŹziałalnoĞć profesjonalna naukowa  
i techniczna klasa C 

WyróĪnione powiaty i gminy wg PAIń_żN 

Powiaty 
Klasa A 

bieruńsko-lĊdziński, m.Bielsko-Biała, m.Bytom, m.Chorzów, m.CzĊstochowa, 
m.Źąbrowa żórnicza, m.żliwice, m.JastrzĊbie-Zdrój, m.Katowice, 

m.Mysłowice, m.Piekary ĝląskie, m.Ruda ĝląska, m.Rybnik, m.Siemianowice 
ĝląskie, m.Sosnowiec, m.ĝwiĊtochłowice, m.Tychy 

Klasa B bĊdziński, m.Jaworzno, pszczyński, tarnogórski 
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Gminy 

Klasa A 

Bestwina (w), BĊdzin (m), Bielsko-Biała (m), Bieruń (m), Bobrowniki (w), 
Buczkowice (w), Bytom (m), Chełm ĝląski (w), Chorzów (m), Chybie (w), 
Cieszyn (m), Czechowice-Dziedzice (m-w), CzeladĨ (m), Czernichów (w), 

CzĊstochowa (m), Źąbrowa żórnicza (m), żliwice (m), żoczałkowice-Zdrój 
(w), HaĪlach (w), Imielin (m), Jasienica (w), JastrzĊbie-Zdrój (m), Jaworze (w), 
Jaworzno (m), Katowice (m), Knurów (m), Kozy (w), LĊdziny (m), Lubliniec 
(m), Łaziska żórne (m), MiedĨna (w), Mikołów (m), Mszana (w), Mysłowice 
(m), Olsztyn (w), Ornontowice (w), OĪarowice (w), Pawłowice (w), Piekary 
ĝląskie (m), Porąbka (w), Psary (w), Pszczyna (m-w), Pszów (m), Pyskowice 

(m), Racibórz (m), Radlin (m), Radzionków (m), Ruda ĝląska (m), Rybnik (m), 
Rydułtowy (m), Siemianowice ĝląskie (m), Skoczów (m-w), Sławków (m), 

Sosnowiec (m), Suszec (w), ĝwierklany (w), ĝwiĊtochłowice (m), Tarnowskie 
żóry (m), Tychy (m), Ustroń (m), Wilamowice (m-w), Wisła (m), Wodzisław 

ĝląski (m), Wojkowice (m), Wyry (w), Zabrze (m), Zawiercie (m), Zebrzydowice 
(w), ĩory (m), ĩywiec (m) 

Klasa B 

Bojszowy (w), Brenna (w), Czerwionka-Leszczyny (m-w), ŹĊbowiec (w), 
żaszowice (w), żierałtowice (w), żodów (w), żoleszów (w), Herby (w), 

Jejkowice (w), Kalety (m), Kamienica Polska (w), Kobiór (w), Krupski Młyn 
(w), Lipowa (w), Łazy (m-w), ŁĊkawica (w), Łodygowice (w), Marklowice (w), 

Miasteczko ĝląskie (m), MierzĊcice (w), Mstów (w), Myszków (m), 
Ogrodzieniec (m-w), Orzesze (m), Poczesna (w), Poraj (w), Siewierz (m-w), 
Strumień (m-w), Szczyrk (m), ĝwierklaniec (w), Toszek (m-w), WĊgierska 

Górka (w), Wilkowice (w), Zbrosławice (w), ĩarki (m-w) 
ObjaĞnienia 
 (m) – gmina miejska, (w) – gmina wiejska, (m-w) – gmina miejsko-wiejska 
PAI – potencjalna atrakcyjnoĞć inwestycyjna, RAI - rzeczywista atrakcyjnoĞć inwestycyjna 
*  WiĊcej informacji w Aneksie w tab. 4. 

ħródłoŚ opracowanie własne. 
 

Liczba osób zamieszkujących województwo w roku 2014 to 4585924 mieszkańców, co 
stanowiło 11,9% ludnoĞci Polski. W województwie Ğląskim struktura wieku w roku 2014 
przedstawiała siĊ nastĊpującoŚ na wiek przedprodukcyjny przypadało 16,8% osób, 
produkcyjny: 63,2% i poprodukcyjny: 20,0% (Polska analogicznie: 18%, 63% i 19%).  
 
żłówny potencjał dla tworzenia kapitału ludzkiego w województwie stanowi 41 uczelni 
wyĪszych, w których kształci siĊ 135 tys. studentów, czyli 9,2% studentów w skali kraju.  
 
Według raportu przygotowanego przez Komitet Ewaluacji Jednostek Naukowych (KEJN) dla 
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa WyĪszego w województwie Ğląskim 12 wydziałów uczelni 
wyĪszych otrzymało kategoriĊ naukową Aś 48 wydziałów otrzymało kategoriĊ – B; a 6 
wydziałów kategoriĊ – C. Warto takĪe wspomnieć, Īe 27 szkół wyĪszych nie otrzymało 
Īadnej kategorii przyznawanej przez KEJN (Aneks, tab. 5). 
 
W województwie do szkół zasadniczych uczĊszcza 10,4% uczniów województwa, natomiast 
do techników 30,6%.  
 
Stopa bezrobocia rejestrowanego w województwie była równa we wrzeĞniu 2015 r. 8,2%, dla 
porównania w Polsce - 9,7%. 2  PrzeciĊtne miesiĊczne wynagrodzenie brutto w sektorze 

                                                 
2 Bezrobotni oraz stopa bezrobocia wg województw, podregionów i powiatów (stan w końcu sierpnia 2015 r.) 
GUS. 
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przedsiĊbiorstw w pierwszym półroczu 2015 wyniosło 4048,3 zł, czyli 107% Ğredniego 
wynagrodzenia w Polsce. 
 
Województwo Ğląskie dostarczyło w 2013 r. 12,4% produktu krajowego brutto Polski. W 
przeliczeniu na jednego mieszkańca stanowiło to 45028 zł, przy Ğredniej dla Polski 43175 zł. 
Wynik ten plasuje województwo na 4 miejscu w kraju. Dynamika wzrostu PKB w 
województwie w latach 2003-2013 wyniosła 183%, przy Ğredniej dla Polski równej 197%.  
 
W porównaniu do całego kraju, struktura zatrudnienia w województwie charakteryzuje siĊ 
stosunkowo niskim udziałem sektora usług 57,1% podczas gdy na sektor rolniczy i 
przemysłowy przypada analogicznie 2,8% i 40,2% pracujących (żUS, BŹL 2015). 
 

W strukturze przemysłu województwa Ğląskiego moĪna zauwaĪyć wpływ restrukturyzacji 
typowej dla regionów o genezie górniczo-hutniczej. Wyrazem tego jest wysoki udział w 
wartoĞci produkcji sprzedanej całego przemysłu województwa na koniec 2014 roku produkcji 
pojazdów samochodowych, przyczep i naczep (24%). W strukturze przemysłu nadal waĪną 
rolĊ odgrywa produkcja metali (14%), górnictwo i wydobycie (11%), produkcja wyrobów z 
metali (9%) oraz produkcja artykułów spoĪywczych (7%). 3 
 
Jako najwiĊkszy region przemysłowy Polski województwo Ğląskie zdecydowanie zajmuje 
czołowe lokaty pod wzglĊdem pozycji konkurencyjnej w wielu rodzajach przemysłu. Na 
szczególną uwagĊ zasługuje jednak fakt, iĪ województwo odznacza siĊ znacznymi udziałami 
w krajowej produkcji sprzedanej w takich rodzajach produkcji jak: 
 

 produkcja metali (57% krajowej produkcji w 2014r.), 
 górnictwo i wydobycie (44% ),  
 produkcja pojazdów samochodowych, przyczep i naczep, z wyłączeniem motocykli 

(39%), 
 produkcja wyrobów z metali (22%),  
 produkcja wyrobów z pozostałych mineralnych surowców niemetalicznych (18%), 

 produkcja urządzeń elektrycznych (14%),  
 produkcja maszyn i urządzeń (14%), 

 produkcja artykułów spoĪywczych (7%). 
 
Źla inwestorów istotne znaczenie moĪe mieć to, które sektory są postrzegane jako 
strategiczne przez władze województwa Ğląskiego. Na podstawie strategii rozwoju 
regionalnego moĪna do nich zaliczyćŚ sektor MĝP, sektor B+R i wdroĪenie nowych 
technologii, sektor rolno-spoĪywczy, sektor turystyczny, unowoczeĞnianie tradycyjnych 
sektorów (wĊglowy, stalowy, koksowniczy). 

 

                                                 
3 Obliczenia na podstawie Biuletynu Statystycznego dla województwa, I kwartał 2015 i pierwszy kwartał 
Biuletyn Statystyczny 2015 www.stat.gov.pl (11.10.2015). 
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WaĪną wskazówką dla inwestorów zainteresowanych dokonaniem inwestycji w 
województwie Ğląskim, moĪe  być  lista tzw. sektorów  wysokich szans, ustalona przez Polską  
AgencjĊ Informacji i Inwestycji Zagranicznych przy współpracy z samorządem  
województwa Ğląskiego w oparciu o obserwacje tendencji w zakresie napływu inwestycji do 
tego województwa. Są  to sektoryŚ  

 informatyczny, 
 motoryzacyjny, 
 energetyczny, 
 medyczny. 

Inwestycje te mogą być lokowane w specjalnie przygotowanych na preferencyjnych 
warunkach atrakcyjnych lokalizacjach oferowanych przez Katowicką Specjalną StrefĊ 
źkonomiczną, w nastĊpujących podstrefach:  
 

 SSE Katowicka, podstrefy: Bielsko-Biała (m), Bieruń (m), Bytom (m), Czechowice-
Dziedzice (m-w), Czerwionka-Leszczyny (m-w), CzĊstochowa (m), Źąbrowa 
żórnicza (m), żliwice (m), żodów (w), JastrzĊbie-Zdrój (m), Katowice (m), Knurów 
(m), Koniecpol (m-w), Lubliniec (m), MiedĨna (w), Orzesze (m), Pawłowice (w), 
Racibórz (m), Radziechowy-Wieprz (w), Rajcza (w), Rudziniec (w), Rybnik (m), 
Siemianowice ĝląskie (m), Siewierz (m-w), Sławków (m), Sosnowiec (m), Tychy (m), 
Zabrze (m), Zawiercie (m), ĩory (m) Myszków (m), Piekary ĝląskie (m), 
ĝwiĊtochłowice (m). 
 

We wszystkich wymienionych lokalizacjach inwestorzy mogą uzyskać ulgĊ w podatku 
dochodowym siĊgającą 25% - 45%, w zaleĪnoĞci od wielkoĞci przedsiĊbiorstwa - wiĊcej na 
temat zasad pomocy publicznej:  
http://www.paiz.gov.pl/strefa_inwestora/zachety_inwestycyjne_w_sse. 
 

 

2. POZYCJA WOJźWÓŹZTWA NA MAPIź ATRAKCYJNOĝCI 

INWESTYCYJNEJ POLSKI I UNII EUROPEJSKIEJ 
 

Województwo Ğląskie charakteryzuje siĊ bardzo wysoką ogólną atrakcyjnoĞcią 
inwestycyjną, o czym Ğwiadczy przyznanie województwu klasy A wg wskaĨnika potencjalnej 
atrakcyjnoĞci inwestycyjnej PAI 2_żN. Region uzyskał takĪe bardzo wysokie oceny 
potencjalnej atrakcyjnoĞci inwestycyjnej dla sekcji: przemysł pracochłonny (klasa A), 
przemysł kapitałochłonny (klasa B), handel (klasa A). 

AtrakcyjnoĞć inwestycyjną moĪna takĪe okreĞlić na podstawie wskaĨników rzeczywistej 
atrakcyjnoĞci inwestycyjnej (RAI), opartych na mikroklimatach takich jakŚ produktywnoĞć 
majątku trwałego, produktywnoĞć pracy, gospodarka finansowa JST oraz nakłady 
inwestycyjne. Region uzyskał ponadprzeciĊtne oceny wskaĨników RAI dla gospodarki 
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narodowej, przemysłu przetwórczego, handlu i napraw, zakwaterowania i gastronomii oraz 
działalnoĞci profesjonalnej, naukowej i technicznej.  
W roku 2013 region zajął drugie miejsce w Polsce pod wzglĊdem nagromadzonego kapitału 
podstawowego w spółkach z udziałem kapitału zagranicznego (9,1% jego wartoĞci we 
wszystkich województwach).  

 
Województwo Ğląskie wyróĪnia siĊ takĪe wzrostem konkurencyjnoĞci na rynku 
bezpoĞrednich inwestycji zagranicznych, o czym Ğwiadczy fakt, iĪ w latach 2003-2013 udział 
w rynku liczony wartoĞcią kapitału zagranicznego w ww. spółkach wzrósł z 7,3% do 8,3%.  
 
W oparciu o metodykĊ opracowaną przez zespół Instytutu PrzedsiĊbiorstwa w ramach badań 
statutowych Kolegium Nauk o PrzedsiĊbiorstwie Szkoły żłównej Handlowej w Warszawie, 
od trzech lat tworzona jest ocena atrakcyjnoĞci inwestycyjnej dla wszystkich regionów Unii 
Europejskiej. Ocena ta oparta jest na pomiarze atrakcyjnoĞci zasobów pracy, rynku oraz 
innowacyjnoĞci.4 
 
WĞród regionów Unii źuropejskiej województwo Ğląskie posiada doĞć niską atrakcyjnoĞć 
inwestycyjną (klasa Ź). SpoĞród 270 przebadanych regionów województwo Ğląskie zajĊło 
171 miejsce, poprawiając swoją pozycjĊ o osiem miejsc wzglĊdem zeszłorocznego badania. 
WĞród polskich regionów województwo Ğląskie wyróĪnia doĞć wysoka ocena mikroklimatu 
rynkowego (klasa D, pozycja 136 wĞród regionów Unii źuropejskiej, druga w Polsce po 
województwie mazowieckim). Ponadto województwo Ğląskie posiada przewagĊ 
konkurencyjną w zakresie kapitału ludzkiego, ocenionego na klasĊ B. 

Warto dodać, Īe ze wzglĊdu na róĪną metodologiĊ badań dla regionów w Polsce oraz 
regionów w Unii źuropejskiej oraz zmienne uwzglĊdnione w badaniu, ich wyniki są 
nieporównywalne. Źzieje siĊ tak dlatego, Īe nie wszystkie dane dotyczące województw, gmin 
i powiatów są dostĊpne (np. nie wszystkie regiony posiadają aktualne informacje dotyczące 
infrastruktury). 

Województwo jest bardziej atrakcyjne miĊdzy innymi niĪ regionyŚ  

 austriackie: Burgenland; 
 belgijskie: Prov. Hainaut, Prov. Luxembourg; 

 brytyjskie: Cornwall and Isles of Scilly, Highlands and Islands, Lincolnshire, Tees 
Valley and Durham, West Wales and The Valleys; 

 bułgarskieŚ Severen tsentralen, Severoiztochen, Severozapaden, Yugoiztochen, 
Yuzhen tsentralen; 

 czeskie: Severozápadś 

                                                 
4 WiĊcejŚ Atrakcyjność inwestycyjna regionów Polski na tle Unii Europejskiej, praca zbiorowa pod red. H. 
Godlewskiej-Majkowskiej, Oficyna Wydawnicza SGH, Warszawa 2013 oraz 
http://kolegia.sgh.waw.pl/pl/KNoP/struktura/IP/struktura/ZOB/ 
 

http://kolegia.sgh.waw.pl/pl/KNoP/struktura/IP/struktura/ZOB/
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 francuskie: Basse-Normandie, Bourgogne, Champagne-Ardenne, Guadeloupe, 
Guyane, Lorraine, Nord - Pas-de-Calais, Picardie, Poitou-Charentes, Réunionś 

 greckie: Anatoliki Makedonia, Thraki, Dytiki Ellada, Dytiki Makedonia, Ionia Nisia, 
Ipeiros, Kentriki Makedonia, Kriti, Notio Aigaio, Peloponnisos, Sterea Ellada, 
Thessalia, Voreio Aigaio; 

 hiszpaĔskieŚ Andalucía, Canarias, Castilla-La Mancha, Comunidad Valenciana, 
źxtremadura, żalicia, Illes Balears, Región de Murciaś 

 holenderskie: Drenthe, Friesland, Zeeland; 
 litewskie: Lietuva; 

 łotewskieŚ Latvija; 
 niemieckie: Koblenz, Lüneburg, Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen-Anhalt, Weser-

Ems 
 portugalskie: Alentejo, Algarve, Centro, Norte, Região Autónoma da Madeira, 

Região Autónoma dos Açoresś 
 rumuĔskieŚ Centru, Nord-Est, Nord-Vest, Sud - Muntenia, Sud-Est, Sud-Vest 

Oltenia, Vest; 
 słowackieŚ Stredné Slovensko, Východné Slovensko, Západné Slovenskoś 
 słoweĔskieŚ Vzhodna Slovenija; 
 wĊgierskieŚ Źél-Alföld, Źél-Źunántúl, Észak-Alföld, Észak-Magyarország, Közép-

Źunántúl, Nyugat-Źunántúlś 
 włoskie: Abruzzo, Basilicata, Calabria, Campania, Marche, Molise, Puglia, Sardegna, 

Sicilia, Umbria. 
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3. ZRÓĩNICOWANIź WźWNĉTRZNź ATRAKCYJNOĝCI 
INWźSTYCYJNźJ WOJźWÓDZTW  

 
AtrakcyjnoĞć inwestycyjna poszczególnych jednostek administracyjnych województwa jest 
wynikiem oceny istotnych z punktu widzenia inwestora warunków dla prowadzenia 
działalnoĞci gospodarczej. Za czynniki te przyjmuje siĊŚ sytuacjĊ na rynku pracy, 
wyposaĪenie w infrastrukturĊ techniczną oraz społeczną, a takĪe sytuacjĊ rynkową oraz 
uwarunkowania przyrodnicze.  
 
Ocena rynku pracy informuje inwestora o moĪliwoĞci pozyskania pracowników do 
planowych przedsiĊwziĊć gospodarczych, nadwyĪce lub niedoborach tych pracowników, co 
poĞrednio wpływa na koszty zatrudnienia.  
 
Ocena stanu infrastruktury technicznej pozwala planować przedsiĊwziĊcia gospodarcze, 
które wymagają przygotowania terenu inwestycyjnego w podstawowe elementy techniczne, 
takie jakŚ instalacje przesyłoweŚ wody, gazu, prądu, a takĪe urządzenia ochrony Ğrodowiska w 
postaci oczyszczalni Ğcieków.  
 
Infrastruktura społeczna oceniana jest przez pryzmat wyposaĪenia danej lokalizacji w 
budynki oraz urządzenia decydujące o jakoĞci Īycia mieszkańców, czy teĪ rozwoju kapitału 
ludzkiego, poprzez dostĊp do edukacji, słuĪby zdrowia, obiektów sportowo-rekreacyjnych, 
technologii informacyjnych, w tym Internetu.  
 
Sytuacja rynkowa informuje inwestora o chłonnoĞci rynku, czyli liczbie potencjalnych 
konsumentów, a takĪe poĞrednio o ich zamoĪnoĞci, czyli moĪliwoĞci nabywania towarów i 
usług.  
 
Na potrzeby oceny atrakcyjnoĞci lokalizacji usług turystycznych i ich pochodnych, poddano 
ocenie uwarunkowania przyrodnicze, które stanowią jednoczeĞnie istotny element 
kształtowania jakoĞci Īycia mieszkańców.  
 
Łączna ocena wszystkich wymienionych elementów w poszczególnych powiatach lub 
gminach, pokazuje przestrzenne zróĪnicowanie atrakcyjnoĞci inwestycyjnej w województwie. 
Źodatkowo prezentowane są wyniki oceny dla poszczególnych obszarów gospodarki, takich 
jakŚ przemysł, handel, usługi turystyczne oraz usługi nowoczesne związane z działalnoĞcią 
profesjonalną, naukową oraz techniczną (rysunek 1 i 2). Prezentowane na mapie wyróĪnione 
lokalizacje oznaczono gwiazdami, które wskazują najwyĪsze oceny, wspomnianych juĪ wyĪej 
poszczególnych warunków prowadzenia działalnoĞci gospodarczej.  
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Rysunek 1. ZróĪnicowanie przestrzenne potencjalnej atrakcyjnoĞci inwestycyjnej 
powiatów woj. Ğląskiego z uwzglĊdnieniem najbardziej atrakcyjnych sekcji 

 

Powiaty oznaczone złotą gwiazdą: 

Bielsko-Biała, Chorzów, Źąbrowa żórnicza, żliwice, Katowice, Rybnik, Tychy, Zabrze 

ħródłoŚ opracowanie własne. 
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Rysunek 2. ZróĪnicowanie przestrzenne potencjalnej atrakcyjnoĞci inwestycyjnej gmin 
woj. Ğląskiego z uwzglĊdnieniem najbardziej atrakcyjnych sekcji  
 

 

żminy oznaczone złotą gwiazdą: 
Bielsko-Biała (m), Bieruń (m), Cieszyn (m), CzeladĨ (m), Źąbrowa żórnicza (m), żliwice (m), 
JastrzĊbie-Zdrój (m), Jaworzno (m), Katowice (m), LĊdziny (m), Lubliniec (m), Łaziska żórne 
(m), Mikołów (m), Piekary ĝląskie (m), Radzionków (m), Rybnik (m), Tarnowskie góry (m), 
Kozy (w), Ornontowice (w), Pawłowice (w), Wyry (w), Skoczów (m-w) 

ħródłoŚ opracowanie własne. 
 



Atrakcyjność inwestycyjna regionów ʹͲͳ5 

15 
 

żwiazda pomaraĔczowa oznacza, iĪ powiat lub gmina uzyskała ponad przeciĊtną ocenĊ we 
wszystkich analizowanych obszarach (gospodarki narodowej, przemysłu, handlu, usług 
turystycznych oraz usług profesjonalnych) natomiast gwiazda złota jest najwyĪszym 
wyróĪnieniem i oznacza najwyĪszą ocenĊ wszystkich analizowanych sekcji gospodarczych w 
danym powiecie lub gminie. 
 
W grupie powiatów najwyĪej ocenione miasta na prawach - złote gwiazdy to: Bielsko-Biała, 
Chorzów, Źąbrowa żórnicza, żliwice, Katowice, Rybnik, Tychy, Zabrze oraz wyróĪnione 
gwiazdą pomaraĔczową to powiaty ziemskie: bĊdziński, bielski, bieruńsko-lĊdziński, 
cieszyński, gliwicki, , mikołowski, pszczyński, raciborski, tarnogórski .i miasta CzĊstochowa, 
JastrzĊbie-Zdrój, Jaworzno, Mysłowice, Piekary ĝląskie, Ruda ĝląska, Siemianowice ĝląskie, 
Sosnowiec, ĩory. 
 
W grupie gmin miejskich najwyĪej ocenione, wyróĪnioneŚ 
 

 złotą gwiazdą to miasta: Bielsko-Biała (m), Bieruń (m), Cieszyn (m), CzeladĨ (m), 
Źąbrowa żórnicza (m), żliwice (m), JastrzĊbie-Zdrój (m), Jaworzno (m), Katowice 
(m), LĊdziny (m), Lubliniec (m), Łaziska żórne (m), Mikołów (m), Piekary ĝląskie 
(m), Radzionków (m), Rybnik (m), Tarnowskie góry (m), 
 

 gwiazdą pomaraĔczową to: BĊdzin (m), Bytom (m), Chorzów (m), CzĊstochowa 
(m), Imielin (m), Kalety (m), Knurów (m), Miasteczko ĝląskie (m), Mysłowice (m), 
Myszków (m), Orzesze (m), Pszów (m), Pyskowice (m), Racibórz (m), Radlin (m), 
Ruda ĝląska (m), Rydułtowy (m), Siemianowice ĝląskie (m), Sławków (m), 
Sosnowiec (m), Szczyrk (m), Wisła (m), Wojkowice (m), Zawiercie (m). 
 

W grupie gmin wiejskich najwyĪej ocenione, wyróĪnioneŚ 
 

 złotą gwiazdą to: Kozy (w), Ornontowice (w), Pawłowice (w), Wyry (w), 
 

 gwiazdą pomaraĔczową to: Bestwina (w), Bobrowniki (w), Bojszowy (w), Boronów 
(w), Brenna (w), Buczkowice (w), Chybie (w), Czernichów (w), ŹĊbowiec (w), 
żaszowice (w), żierałtowice (w), żoczałkowice-Zdrój (w), żodów (w), żoleszów 
(w), HaĪlach (w), Herby (w), Jasienica (w), Jaworze (w), Jejkowice (w), Kamienica 
Polska (w), Kobiór (w), Kochanowice (w), Krupski Młyn (w), Lipowa (w), 
Łodygowice (w), Marklowice (w), MierzĊcice (w), Mstów (w), Mszana (w), Olsztyn 
(w), OĪarowice (w), Pilchowice (w), Poczesna (w), Poraj (w), Porąbka (w), Psary (w), 
Suszec (w), ĝwierklaniec (w), ĝwierklany (w), Tworóg (w), WĊgierska żórka (w), 
Wilkowice (w), WrĊczyca Wielka (w), Zbrosławice (w), Zebrzydowice (w). 

 
W grupie gmin miejsko-wiejskich najwyĪej ocenione, wyróĪnioneŚ 
 

 złotą gwiazdą to: Skoczów (m-w), 
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 gwiazdą pomaraĔczową to gminy: Czechowice-Dziedzice (m-w), Czerwionka-
Leszczyny (m-w), Łazy (m-w), Ogrodzieniec (m-w), Pszczyna (m-w), Siewierz (m-
w), Strumień (m-w), Toszek (m-w), Wilamowice (m-w), ĩarki (m-w). 

 
 

4. WSPARCIE INSTYTUCJONALNE INWESTORA I 

PRZźŹSIĉBIORCY W WOJźWÓŹZTWIź  
 
Rozwój instytucji otoczenia biznesu w regionie stanowi waĪny czynnik jego atrakcyjnoĞci 
inwestycyjnej. Szczególnie istotną rolĊ odgrywają instytucje wspierające przedsiĊbiorczoĞć, 
rozwiązania proinwestycyjne, komercjalizacjĊ badań naukowych i innowacyjnoĞć 
przedsiĊbiorstw.  

4.1. INSTYTUCJE OTOCZENIA BIZNESU  
 

WĞród instytucji okołobiznesowych w województwie (z wyłączeniem instytucji naukowo-
badawczych), które mają wpływ na rozwój gospodarczy regionu znajdują siĊ m.in. izby 
gospodarcze, stowarzyszenia, inkubatory przedsiĊbiorczoĞci, parki technologiczne, centra 
transferu technologii, oĞrodki doradztwa, instytucje finansowe oraz agencje rozwoju. 
 
Źla inwestorów szczególnie waĪnym wsparciem jest system regionalnych Centrów Obsługi 
Inwestora stworzony przez Polską AgencjĊ Informacji i Inwestycji Zagranicznych S.A. w 
porozumieniu z marszałkami województw dla zapewnienia inwestorom kompleksowej 
obsługi  na poziomie kaĪdego  województwa. 
 
W województwie Ğląskim jest to: 

Centrum Obsługi Inwestora działające w strukturze 
UrzĊdu Marszałkowskiego Województwa ĝląskiego 
http://invest.slaskie.pl 

 
 
ĝląskie Centrum Obsługi Inwestora jako Partner PAIiIZ to doskonałe Ĩródło potrzebnych 
inwestorowi informacji regionalnych, przepisów i aktów prawnych, ofert inwestycyjnych oraz 
aktualnych danych o gospodarce regionu, jednostka której pracownicy posiadają odpowiednie 
kwalifikacje do obsługi inwestorów. Personel COI działa według standardów okreĞlonych 
przez Polską AgencjĊ Informacji i Inwestycji Zagranicznych S.A., został przeszkolony w 
Agencji i ma zapewnioną stałą pomoc merytoryczną jej pracowników. 
 



Atrakcyjność inwestycyjna regionów ʹͲͳ5 

17 
 

Bardzo istotnym narzĊdziem wspomagającym inwestorów są Specjalne Strefy źkonomiczne, 
których zasady działania oraz efekty zostały opisane w dalszej czĊĞci raportu. 
 
PoniĪej prezentujemy szereg wybranych instytucji okołobiznesowych w województwie 
Ğląskim, które pracują na rzecz rozwoju przedsiĊbiorczoĞci, poprzez wspieranie rozwoju 
nowoczesnych technologii i pobudzanie tworzenia powiązań kooperacyjnych oraz innych 
form współpracy. Są toŚ 
 
Izba żospodarcza Eksporterów i Importerów (http://www.igei.pl/) 
 IżźI jest organizacją samorządu gospodarczego reprezentującą interesy gospodarcze 
zrzeszonych w niej członków. Izba stwarza przedsiĊbiorcom regionu wiele moĪliwoĞci 
wspomagania rozwoju ich firm. Oferta IGEI obejmuje m.in.: promowanie inicjatyw 
gospodarczych członków Izby, wspieranie ekspansji na rynki zagraniczne, ułatwianie 
nawiązywania korzystnych kontaktów biznesowych, usługi szkoleniowe i doradcze, 
organizacjĊ konferencji, opiekĊ w zakresie public – relations i „obsługi medialnej”.  
 
Izba Przemysłowo-Handlowa w Tarnowskich żórach 
(http://www.tarnowskiegory.com.pl/) 
IPH w Tarnowskich żórach jest organizacją samorządu gospodarczego. Źo najwaĪniejszych 
celów działalnoĞci Izby zalicza siĊ m.in.Ś promowanie i wspieranie przedsiĊbiorczoĞci, 
reprezentowanie i ochronĊ członków Izby, współdziałanie z władzami i organami samorządu 
terytorialnego dla generowania warunków sprzyjających tworzeniu działalnoĞci gospodarczej, 
opiniowanie projektów aktów normatywnych odnoszących siĊ do funkcjonowania Īycia 
gospodarczego regionu i kraju, integracjĊ Ğrodowiska przedsiĊbiorców, rozwijanie wzajemnej 
współpracy, tworzenie warunków do polubownego rozwiązywania sporów (Sąd ArbitraĪowy 
przy IPH), organizowanie kursów, konferencji, szkoleń oraz misji gospodarczych, 
upowszechnianie zasad przedsiĊbiorczoĞci wĞród młodzieĪy. Ponadto Izba oferuje usługi 
Wirtualnego biura, a takĪe organizuje konkursy dla wyróĪniających siĊ przedsiĊbiorstw.  
 
Regionalna Izba Gospodarcza w Katowicach (http://www.rig.katowice.pl/) 
RIG w Katowicach jest organizacją samorządu gospodarczego zrzeszającą podmioty 
gospodarcze. Oferta usługowa Izby obejmuje m.in.Ś informacjĊ gospodarczą, organizacjĊ i 
obsługĊ misji studyjno-gospodarczych, giełd kooperacyjnych, forów gospodarczych, 
miĊdzynarodowych seminariów problemowych, upowszechnianie krajowych i zagranicznych 
programów i funduszy wspierania rozwoju przedsiĊbiorczoĞci, poradnictwo dla inwestorów 
krajowych i zagranicznych, poĞrednictwo w wymianie ofert kooperacyjnych firm 
członkowskich i kojarzenie z partnerami zagranicznymi, wydawanie Ğwiadectw pochodzenia 
oraz legalizacjĊ dokumentów w handlu zagranicznym, działalnoĞć promocyjno-reklamową, 
pomoc w rozstrzyganiu sporów majątkowych w Sądzie ArbitraĪowym. Jednym z filarów 
działalnoĞci Izby jest wspieranie współpracy miĊdzynarodowej przedsiĊbiorców. Oferta Izby 
w tym zakresie obejmuje m.in.: promocjĊ firmy na miĊdzynarodowej platformie wymiany 
kontaktów biznesowych koordynowanej przez RIż w Katowicach, kojarzenie partnerów 
biznesowych (wyszukiwanie partnerów na rynkach zagranicznych, organizacja spotkań B2B), 
analizĊ zagranicznych rynków pod kątem wprowadzenia danego produktu lub usługi, 
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tworzenie baz danych oraz teleadresowych firm z okreĞlonych branĪ na wybranych rynkach 
zagranicznych, asystĊ przy organizacji miĊdzynarodowych spotkań B2B (kompleksowa 
usługa wsparcia organizacyjnego, jĊzykowego oraz merytorycznego podczas biznesowych 
wyjazdów zagranicznych).  
 
Regionalne Centrum Biznesu (http://www.rcb.com.pl) 
RGB jest firmą powołaną do obsługi ĝląskiego Klubu Biznesu. Zadaniem Centrum jest 
promocja idei wzajemnej pomocy i wsparcia członków Klubu, integracji Ğrodowiska 
Ğląskiego biznesu oraz działalnoĞci rynkowej zgodnej z zasadami Żair Play (RCB 
administruje na terenie województwa Ğląskiego, mazowieckiego i opolskiego Programem 
Promocji Kultury PrzedsiĊbiorczoĞci ąPrzedsiĊbiorstwo Żair Playą). Oferta RżB obejmuje 
m.in.Ś usługi szkoleniowe, promocyjne, organizacjĊ sympozjów, seminariów, konferencji, 
misji zagranicznych (połączonych z kojarzeniem ofert gospodarczych i nawiązywaniem 
nowych kontaktów handlowych) oraz spotkań o charakterze szkoleniowo – edukacyjnym i 
towarzysko – integracyjnym. Regionalne Centrum Biznesu wydaje magazyn społeczno-
gospodarczy "Inicjatywy Gospodarcze", w którym ukazują siĊ artykuły traktujące m.in. o 
problemach małej i Ğredniej przedsiĊbiorczoĞci, nowych rozwiązaniach prawnych i 
instytucjach finansowych, a takĪe zamieszczana jest kronika wydarzeń klubowych.  
 
 
ĝląskie Centrum Naukowo-Technologiczne Przemysłu Lotniczego Sp. z o.o. 
(www.scntpl.pl) 
Uruchomione w 2012 roku Centrum jest jednym z najnowoczeĞniejszych w źuropie 
oĞrodków wytwarzania struktur kompozytowych w technologii autoklawowej wraz z 
laboratorium badawczym. Centrum Ğwiadczy usługi dla przemysłu lotniczego oraz wdraĪa 
technologie stosowane w lotnictwie w innych branĪach, np. w przemyĞle jachtowym, 
motoryzacji, kolejnictwie i energetyce wiatrowej. W skład Centrum wchodzi Laboratorium 
struktur kompozytowych (projektowanie i wytwarzanie kompletnych struktur 
kompozytowych lub ich elementów) oraz Laboratorium badań materiałów (próby statyczne i 
zmĊczeniowe kompletnych konstrukcji lub ich elementów).  
 
CzĊstochowski Park Przemysłowo-Technologiczny (http://czpp.com.pl/czestochowski-
park-przemyslowo-technologiczny) 
Podmiotem zarządzającym CzPPT jest Agencja Rozwoju Regionalnego w CzĊstochowie S.A. 
Park utworzono w odpowiedzi na potrzeby przedsiĊbiorców dotyczące nowoczesnej 
infrastruktury technicznej oferowanej na atrakcyjnych warunkach. Oferta CzPPT obejmuje 
m.in.: wynajem powierzchni biurowych, magazynowych i hal produkcyjnych. Na terenie 
Parku działa Centrum Konferencyjno-Szkoleniowe oraz Centrum Transferu Technologii 
(CTT prowadzi obsługĊ transferu technologii dla przedsiĊbiorstw z róĪnych branĪ, w 
szczególnoĞci dla firm z sektora energetycznego i branĪ pokrewnych). Oferta Inkubatora 
Technologicznego skierowana jest głównie do przedsiĊbiorstw bĊdących podwykonawcami 
lub partnerami w usługach Ğwiadczonych przez Centrum Transferu Technologii (m.in. 
absolwentów i doktorantów Politechniki CzĊstochowskiej).  
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ĝląski Park Przemysłowo-Technologiczny w Rudzie ĝląskiej (http://sppt.pl/) 
Przedmiotem działalnoĞci ĝląskiego Parku Przemysłowo – Technologicznego jest m.in. 
zagospodarowanie terenów poprzemysłowych, rewitalizacja gospodarcza i społeczna 
zdegradowanych dzielnic poprzemysłowych, pozyskanie inwestorów zewnĊtrznych, 
utworzenie nowych miejsc pracy, zwiĊkszenie konkurencyjnoĞci przedsiĊbiorców 
działających na obszarze ĝPPT, stworzenie warunków transferu technologii i pobudzenie 
innowacyjnoĞci przedsiĊbiorców zlokalizowanych na terenie Parku, wykorzystanie potencjału 
naukowego uczelni wyĪszych miasta i regionu. Oferta ĝPPT obejmuje m.in.Ś 
zagospodarowanie i sprzedaĪ nieruchomoĞci, wynajem i zarządzanie nieruchomoĞciami, 
działalnoĞć związaną z organizacją targów i wystaw. Teren Parku stanowi ponad 1000 ha 
powierzchni inwestycyjnych, dobrze skomunikowanych i połoĪonych w centrum aglomeracji 
Ğląskiej. W Parku działa Laboratorium żeodezji oferujące skanowanie przestrzenne oraz 
wykonywanie pomiarów geodezyjno–kartograficznych. ĝPPT jest koordynatorem Klastra 
Budowlanego „Szkody żórnicze”, którego celem jest podjĊcie działań zmierzających do 
minimalizowania negatywnych skutków szkód górniczych, a takĪe Klastra Usług 
Architektura - Budownictwo – Geodezja. Oferta Parku obejmuje ponadto usługi Wirtualnego 
biura oraz wynajem powierzchni konferencyjnych.  
 
Euro-Centrum Park Naukowo-Technologiczny  http://www.pnt.euro-centrum.com.pl/#) 
W ramach Grupy Euro-Centrum funkcjonuje Park Naukowo-Technologiczny, Euro-Centrum 
Klaster Technologii źnergooszczĊdnych oraz źuro-Centrum Park Przemysłowy. Park 
Naukowo-Technologiczny koncentruje swoją działalnoĞć na rozwoju technologii 
energooszczĊdnych oraz poszanowaniu energii, zwłaszcza w budownictwie. Oferta Centrum 
obejmuje m.in.: wynajem powierzchni (pomieszczenia administracyjno-biurowe, 
wystawiennicze, laboratoria technologiczne, Data Center, sale konferencyjno-szkoleniowe) w 
budynku pasywnym stworzonym dla innowacyjnych firm prowadzących działalnoĞć 
badawczą i rozwojową wokół OZź oraz ITś usługi szkoleniowe, doradcze, edukacyjne, 
pomoc w komercjalizacji wyników badań naukowych. Park wspiera finansowo tworzenie 
firm technologicznych przez zaangaĪowanie kapitałowe w nowe spółki. Na terenie Parku 
funkcjonuje Centrum Testowania Systemów Solarnych, Laboratorium Inteligentnych Sieci 
Energetycznych, Laboratorium Badań WłaĞciwoĞci Cieplnych Budynków (mobilne), 
Laboratorium Procesów w Budownictwie źnergooszczĊdnym (stacjonarne), Laboratorium 
Ogniw Fotowoltaicznych, Stacja Klimatyczno-Meteorologiczna. Park wynajduje partnerów i 
animuje wspólne przedsiĊwziĊcia naukowo-biznesowe jednostek skupionych w ramach Euro-
Centrum Klastra Technologii źnergooszczĊdnych. Na terenie Parku powstaje równieĪ 
powierzchnia produkcyjna i montaĪowa, gdzie bĊdą powstawały nowe wynalazki. 
 
Żundusz żórnoĞląski S.A. Oddział w Katowicach (http://www.oddzial.fundusz-silesia.pl) 
żórnoĞląska Agencja Rozwoju Regionalnego S.A. (http://www.garr.pl/) 
Żundusz żórnoĞląski S.A. Oddział w Katowicach powstał z połączenia Żunduszu 
żórnoĞląskiego S.A. z żórnoĞląską Agencją Rozwoju Regionalnego S.A. z dniem 2 stycznia 
2015 r. Misją Funduszu jest Ğwiadczenie usług na rzecz rozwoju województwa Ğląskiego 
poprzez współudział w opracowaniu koncepcji, programów i projektów samorządu 
terytorialnego, wykorzystywanie dostĊpnych programów pomocowych, przyciąganie 

http://www.oddzial.fundusz-silesia.pl/
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inwestorów oraz promocjĊ regionu. Oferta Funduszu obejmuje m.in. obsługĊ i realizacjĊ 
krajowych i zagranicznych programów i projektów w celu opracowywania aplikacji o Ğrodki 
pomocowe, usługi informacyjne, szkoleniowe (ĝląskie Centrum Szkoleniowe przy żARR 
S.A.), doradcze i finansowe. W strukturze GARR S.A. funkcjonuje Regionalne Centrum 
Obsługi Inwestora (RCOI), którego celem jest działanie na rzecz promocji województwa 
Ğląskiego poprzez wsparcie napływu inwestycji zewnĊtrznych, w tym zagranicznych. 
 

4.2. EFEKTY FUNKCJONOWANIA SPECJALNYCH STREF EKONOMICZNYCH 

W WOJEWÓDZTWIE ĝLĄSKIM   
 
 Na terenie województwa Ğląskiego funkcjonują dwie strefy Katowicka Specjalna Strefa 
źkonomiczna oraz Mielecka Specjalna Strefa źkonomiczna . Źo końca 2014 r. strefa swoim 
zasiĊgiem obejmowała nieruchomoĞci połoĪone na terenie 23 miast i 10 gmin (na terenie 
CzĊstochowy funkcjonują 2 strefy - Katowicka i Mielecka) - zob. rys. 3. 

WiĊkszoĞć terenów strefowych powołano w 1996 r. PrzedsiĊbiorstwa strefowe działające w 
regionie poniosły Źo końca 2014 r. nakłady inwestycyjne na łączną kwotĊ 20,2 mld zł, co 
stanowi 20% wszystkich nakładów inwestycyjnych poniesionych w SSź w Polsce. W tym 
samym okresie przedsiĊbiorstwa strefowe utworzyły lub utrzymały 53,4 tys. miejsc pracy w 
regionie, co stanowi 18% wszystkich miejsc pracy utworzonych w strefach (tab. 3 w 
Aneksie). 

NajwiĊksze inwestycje w specjalnych strefach ekonomicznych na terenie ĝląska 
skoncentrowały siĊ w Gliwicach, Tychach, Bielsku-Białej, Źąbrowie żórniczej, 
CzĊstochowie i Sosnowcu. WiąĪe siĊ to głównie z napływem inwestycji z branĪy 
motoryzacyjnej. Inwestycje zrealizowały tu takie koncerny jak General Motors 
Manufacturing Poland (2,8 mld zł), Isuzu Motors Polska (0,6 mld zł), Fiat Auto Poland , Fiat 
Powertrain Technologies Poland Sp. z o.o. (2,2 mld zł), Lear Corporation Poland II, 
Automotive Lighting Polska. 

Na tereny Katowickiej SSź w granicach województwa Ğląskiego zakłada siĊ pozyskiwanie 
inwestycji produkcyjnych, przede wszystkim zaawansowanych technologicznie i 
realizowanych we współpracy z instytucjami naukowymi oraz inwestycji usługowych 
zajmujących siĊ gromadzeniem i przetwarzaniem danych. Ponadto preferowane są inwestycje, 
których profil działalnoĞci pozwoli wykorzystać juĪ wykwalifikowaną kadrĊ pracownicza i 
potencjał absolwentów wyĪszych uczelni.  
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Rysunek 3. Rozmieszczenie specjalnych stref ekonomicznych na terenie województwa 
Ğląskiego 

 

ħródłoŚ Opracowanie własne. 
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ANEKS  
TABELA 1. POTENCJALNA ATRAKCYJNOĝĆ INWESTYCYJNA WOJEWÓDZTW 

DLA GOSPODARKI NARODOWEJ ORAZ WYBRANYCH SEKCJI 
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PAI1_GN PAI1_GN PAI1_C PAI1_G PAI1_I PAI1_M 

G
os

po
da

rk
a 

na
ro

do
w

a 

G
os

po
da

rk
a 

na
ro

do
w

a 

Pr
ze

m
ys

ł 

H
an

de
l i

 n
ap

ra
w

y 

Z
ak

w
at

er
ow

an
ie

 i 
ga

st
ro

no
m

ia
 

D
zi

ał
al

no
Ğć

 
pr

of
es

jo
na

ln
a,

 
na

uk
ow

a 
i 

te
ch

ni
cz

na
 

Województwa 
DOLNOĝLĄSKIE 0,818 A A A B B 
KUJAWSKO-POMORSKIE 0,565 C C E D D 
LUBELSKIE 0,173 F E F F F 
LUBUSKIE 0,319 E E D C E 
ŁÓDZKIE 0,566 C B E E D 
MAŁOPOLSKIE 0,691 B B A A B 
MAZOWIECKIE 0,985 A A A A A 
OPOLSKIE 0,267 E E D E E 
PODKARPACKIE 0,364 D E D E E 
PODLASKIE 0,244 E E E D E 
POMORSKIE 0,667 B C A A B 
ĝLĄSKIE 1,000 A A B C A 
ĝWIĉTOKRZYSKIE 0,000 F F F F F 
WARMIēSKO-MAZURSKIE 0,206 E F D C E 
WIELKOPOLSKIE 0,489 D D C D C 
ZACHODNIOPOMORSKIE 0,587 C C C A C 

ħródłoŚ opracowanie własne na podstawie wyników badań statutowych Kolegium Nauk o PrzedsiĊbiorstwie, 
przeprowadzonych w 2015 r. pod kierunkiem H. Godlewskiej – Majkowskiej. 
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TABELA 2. POTENCJALNA ATRAKCYJNOĝĆ INWESTYCYJNA POWIATÓW WOJEWÓDZTWA 

ĝLĄSKIEGO DLA GOSPODARKI NARODOWEJ ORAZ WYBRANYCH SEKCJI 
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Powiaty 

m.Gliwice 0,346 A A A A A 

m.Źąbrowa żórnicza 0,338 A A A A A 

m.Tychy 0,334 A A A A A 

m.Chorzów 0,325 A A A A A 

m.Katowice 0,320 A A A A A 

m.Bielsko-Biała 0,312 A A A A A 

m.Rybnik 0,309 A A A A A 

m.ĝwiĊtochłowice 0,309 A A A D A 

m.ĩory 0,302 A A A B A 

m.Mysłowice 0,294 A A B B A 

m.Zabrze 0,292 A A A A A 

m.Ruda ĝląska 0,290 A A A C A 

m.Siemianowice ĝląskie 0,286 A A A B A 

m.Piekary ĝląskie 0,286 A A A B A 

m.JastrzĊbie-Zdrój 0,286 A A A B A 

m.Sosnowiec 0,286 A A A B A 

m.Bytom 0,282 A A A D A 

mikołowski 0,281 A A B B A 

bieruńsko-lĊdziński 0,280 A A B A B 

m.CzĊstochowa 0,277 A A B B A 

pszczyński 0,269 B B B B B 

m.Jaworzno 0,268 B B C B B 

bĊdziński 0,252 B B B B C 

tarnogórski 0,252 B B B B C 

bielski 0,246 C B B C C 

cieszyński 0,244 C C B B C 

gliwicki 0,242 C C C B C 

raciborski 0,241 C C C C C 

wodzisławski 0,231 C C B B D 

rybnicki 0,224 C C C C D 

ħródłoŚ opracowanie własne na podstawie wyników badań statutowych Kolegium Nauk o PrzedsiĊbiorstwie, 
przeprowadzonych w 2015 r. pod kierunkiem H. Godlewskiej – Majkowskiej. 
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TABELA 3.  POTENCJALNA ATRAKCYJNOĝĆ INWESTYCYJNA żMIN WOJEWÓDZTWA 

ĝLĄSKIEGO DLA GOSPODARKI NARODOWEJ ORAZ WYBRANYCH SEKCJI 

Gmina 
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Gminy miejskie 

Chorzów (m) 0,271 A A A B A 
Gliwice (m) 0,261 A A A A A 
ĝwiĊtochłowice (m) 0,260 A A A D A 
Tychy (m) 0,255 A A A A A 
Łaziska żórne (m) 0,249 A A A A A 
Knurów (m) 0,248 A A A B A 
Bielsko-Biała (m) 0,247 A A A A A 
ĩory (m) 0,247 A A A A A 
Radzionków (m) 0,247 A A A A A 
CzeladĨ (m) 0,246 A A A A A 
Cieszyn (m) 0,245 A A A A A 
Katowice (m) 0,245 A A A A A 
Siemianowice ĝląskie (m) 0,245 A A A B A 
Rybnik (m) 0,244 A A A A A 
Ruda ĝląska (m) 0,243 A A A B A 
Źąbrowa żórnicza (m) 0,243 A A A A A 
JastrzĊbie-Zdrój (m) 0,242 A A A A A 
Radlin (m) 0,242 A A A B A 
Mikołów (m) 0,241 A A A A A 
Piekary ĝląskie (m) 0,240 A A A A A 
BĊdzin (m) 0,238 A A A B A 
Tarnowskie żóry (m) 0,237 A A A A A 
Bytom (m) 0,236 A A A C A 
Mysłowice (m) 0,236 A A A B A 
Sosnowiec (m) 0,235 A A A B A 
Zawiercie (m) 0,234 A A A B A 
Pyskowice (m) 0,233 A A A B A 
Zabrze (m) 0,231 A A A A A 
Bieruń (m) 0,231 A A A A A 
Racibórz (m) 0,229 A A A B A 
ĩywiec (m) 0,228 A A A A A 
CzĊstochowa (m) 0,228 A A A B A 
Wojkowice (m) 0,224 A A A C A 
Wodzisław ĝląski (m) 0,222 A A A A A 
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LĊdziny (m) 0,221 A A A A A 
Imielin (m) 0,219 A A A C A 
Jaworzno (m) 0,219 A A A A A 
Rydułtowy (m) 0,215 A A A B A 
Sławków (m) 0,215 A A A A B 
Ustroń (m) 0,215 A A A A A 
Lubliniec (m) 0,214 A A A A A 
Pszów (m) 0,211 A A A B B 
Wisła (m) 0,210 A A A A B 
Miasteczko ĝląskie (m) 0,204 B B B C B 
Myszków (m) 0,202 B B B B B 
Szczyrk (m) 0,196 B B B A C 
Kalety (m) 0,193 B B B A C 
Orzesze (m) 0,190 B B C B B 
PorĊba (m) 0,186 C C C D B 

Gminy wiejskie 

Ornontowice (w) 0,243 A A A A A 
Pawłowice (w) 0,237 A A A A A 
żoczałkowice-Zdrój (w) 0,236 A A A B A 
OĪarowice (w) 0,234 A A B A B 
Kozy (w) 0,224 A A A A A 
Suszec (w) 0,223 A A A A B 
Bestwina (w) 0,221 A A A C A 
ĝwierklany (w) 0,219 A A A C A 
Mszana (w) 0,218 A A A B B 
Chełm ĝląski (w) 0,215 A A B D A 
Wyry (w) 0,214 A A A A A 
Psary (w) 0,214 A A A B B 
Jaworze (w) 0,213 A A B A A 
Chybie (w) 0,212 A A A C B 
Bobrowniki (w) 0,211 A A A C B 
Buczkowice (w) 0,211 A A A B B 
Olsztyn (w) 0,211 A A A A B 
HaĪlach (w) 0,210 A A B C B 
Jasienica (w) 0,210 A A A B B 
Zebrzydowice (w) 0,210 A B B C B 
Czernichów (w) 0,209 A A A A B 
MiedĨna (w) 0,209 A A B D A 
Porąbka (w) 0,209 A A A B B 
Herby (w) 0,206 B A A A C 
Poczesna (w) 0,206 B A C C B 
Wilkowice (w) 0,204 B B B A A 
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Poraj (w) 0,203 B B B B B 
żodów (w) 0,203 B B B B C 
MierzĊcice (w) 0,202 B B C B B 
Marklowice (w) 0,200 B B B C B 
Krupski Młyn (w) 0,200 B A A A C 
Kamienica Polska (w) 0,200 B B B B C 
żierałtowice (w) 0,200 B B B A C 
Jejkowice (w) 0,199 B B B C C 
żoleszów (w) 0,198 B B B C B 
Brenna (w) 0,196 B B B A C 
ĝwierklaniec (w) 0,196 B B C A B 
Mstów (w) 0,195 B B B C C 
Łodygowice (w) 0,195 B B B B C 
Lipowa (w) 0,194 B B B A B 
Bojszowy (w) 0,194 B B C C B 
Gaszowice (w) 0,193 B B B C C 
ŹĊbowiec (w) 0,193 B B C C B 
Zbrosławice (w) 0,192 B B B C C 
WĊgierska żórka (w) 0,191 B B B A C 
Kobiór (w) 0,191 B B C A B 
ŁĊkawica (w) 0,190 B B B A D 
Kochanowice (w) 0,184 C C C B C 
Lyski (w) 0,184 C B C B D 
Boronów (w) 0,183 C C C B C 
Lubomia (w) 0,183 C C C C D 
WrĊczyca Wielka (w) 0,183 C C C C C 
Mykanów (w) 0,182 C C C D D 
MiedĨno (w) 0,181 C C C C D 
RĊdziny (w) 0,181 C C B D D 
Pilchowice (w) 0,180 C C C C C 
Starcza (w) 0,180 C C C D C 
Ujsoły (w) 0,180 C C B A E 
Rudziniec (w) 0,179 C C C B D 
Janów (w) 0,179 C C C A D 
Panki (w) 0,178 C C C D D 
Tworóg (w) 0,178 C C C C C 
Przystajń (w) 0,178 C C C B D 
Kornowac (w) 0,177 C C C C D 
WielowieĞ (w) 0,176 C C C D D 
Przyrów (w) 0,174 C C C C D 
Kroczyce (w) 0,173 C C C B D 
Konopiska (w) 0,172 C C D D C 
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Radziechowy-Wieprz (w) 0,172 C C D C D 
Koszarawa (w) 0,171 C C C A D 

Gminy miejsko-wiejskie 

Skoczów (m-w) 0,230 A A A A A 
Czechowice-Dziedzice (m-w) 0,217 A A A B A 
Wilamowice (m-w) 0,216 A A A C A 
Pszczyna (m-w) 0,210 A A B B A 
Strumień (m-w) 0,205 B A B C B 
Ogrodzieniec (m-w) 0,203 B B B A B 
Łazy (m-w) 0,201 B B B B C 
Czerwionka-Leszczyny (m-
w) 

0,192 B B A A C 

Siewierz (m-w) 0,191 B B C B B 
ĩarki (m-w) 0,189 B B B B C 
Toszek (m-w) 0,189 B B B C C 
Pilica (m-w) 0,179 C C C B D 
Kłobuck (m-w) 0,177 C C C D C 
Krzanowice (m-w) 0,175 C C C C D 
Koziegłowy (m-w) 0,172 C C C A D 
SoĞnicowice (m-w) 0,172 C C D A C 
Krzepice (m-w) 0,171 C C D E C 
(m) – gmina miejska, (w) – gmina wiejska, (m-w) – gmina miejsko-wiejska 
ħródłoŚ jak do tab. 1. 
Uwaga: wszystkie wskaĨniki w raporcie zostały policzone w oparciu o najbardziej aktualne dane z Banku 
Danych Lokalnych (2015).  
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TABELA 4. EFEKTY FUNKCJONOWANIA SPECJALNYCH STREF EKONOMICZNYCH NA 

KONIEC 2014 R. 

Nazwa SSE Powiat, gmina 

Skumulowane 
nakłady 

inwestycyjne    
w zł 

Liczba 
nowych 
miejsc 
pracy  

Sektory wiodące (co najmniej 20% 
udziału w nowych inwestycjach) 

Katowicka 
Powiat bĊdziński, 
gmina Siewierz 

 151 155 802,00  884 
urządzenia elektryczne i nieelektryczny 
sprzĊt gospodarstwa domowego  

Katowicka 
Powiat bĊdziński, 
miasto Sławków 

 -  - brak 

Katowicka 

Powiat bielski, 
gmina 
Czechowice-
Dziedzice 

 70 110 295,83  1 211 
pojazdy samochodowe (z wyłączeniem 
motocykli), przyczepy i naczepy  

Katowicka 
Powiat bieruńsko-
lĊdziński, miasto 
Bieruń 

 -  - brak 

Katowicka 
Powiat 
czĊstochowski, 
gmina Koniecpol 

 -  - brak 

Katowicka 
Powiat gliwicki, 
gmina Rudziniec 

 178 789 117,53  272 
pojazdy samochodowe (z wyłączeniem 
motocykli), przyczepy i naczepy  

Katowicka 
Powiat gliwicki, 
miasto Knurów 

 -  - brak 

Katowicka 
Powiat 
lubliniecki, miasto 
Lubliniec 

 35 740 456,59  - 
urządzenia elektryczne i nieelektryczny 
sprzĊt gospodarstwa domowego, meble,  

Katowicka 
Powiat m.Bielsko-
Biała, miasto 
Bielsko-Biała 

 2 649 342 131,32  6 735 
pojazdy samochodowe (z wyłączeniem 
motocykli), przyczepy i naczepy  

Katowicka 
Powiat m.Bytom, 
miasto Bytom 

 -  - brak 

Katowice/Mielec 

Powiat 
m.CzĊstochowa, 
miasto 
CzĊstochowa 

 1 246 159 395,72  5 680 

wyroby z pozostałych mineralnych 
surowców niemetalicznych, pojazdy 
samochodowe (z wyłączeniem 
motocykli), przyczepy i naczepy,  

Katowicka 

Powiat 
m.Źąbrowa 
żórnicza, miasto 
Źąbrowa 
żórnicza 

 1 645 022 888,03  3 115 

wyroby z pozostałych mineralnych 
surowców niemetalicznych, pojazdy 
samochodowe (z wyłączeniem 
motocykli), przyczepy i naczepy,  

Katowicka 
Powiat m.Gliwice, 
miasto Gliwice 

 7 277 996 708,40  12 880 

wyroby z pozostałych mineralnych 
surowców niemetalicznych, pojazdy 
samochodowe (z wyłączeniem 
motocykli), przyczepy i naczepy,  

Katowicka 

Powiat 
m.JastrzĊbie-
Zdrój, miasto 
JastrzĊbie-Zdrój 

 21 569 449,55  158 wyroby z gumy i tworzyw sztucznych  

Katowicka 
Powiat 
m.Katowice, 
miasto Katowice 

 207 613 182,60  2 922 

maszyny i urządzenia, gdzie indziej 
niesklasyfikowane, usługi związane z 
oprogramowaniem i doradztwem w 
zakresie informatyki i usługi powiązane,  

Katowicka 
Powiat m.Piekary 
ĝląskie, miasto 
Piekary ĝląskie 

 -  - brak 

Katowicka 
Powiat m.Rybnik, 
miasto Rybnik 

 152 482 838,69  64 chemikalia i wyroby chemiczne  

Katowicka Powiat  413 786 489,00  1 049 pojazdy samochodowe (z wyłączeniem 
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m.Siemianowice 
ĝląskie, miasto 
Siemianowice 
ĝląskie 

motocykli), przyczepy i naczepy  

Katowicka 
Powiat 
m.Sosnowiec, 
miasto Sosnowiec 

 1 286 322 612,69  3 967 
pojazdy samochodowe (z wyłączeniem 
motocykli), przyczepy i naczepy  

Katowicka 

Powiat 
m.ĝwiĊtochłowice
, miasto 
ĝwiĊtochłowice 

 -  - brak 

Katowicka 
Powiat m.Tychy, 
miasto Tychy 

 3 658 024 441,69  9 931 
pojazdy samochodowe (z wyłączeniem 
motocykli), przyczepy i naczepy  

Katowicka 
Powiat m.Zabrze, 
miasto Zabrze 

 180 715 346,83  1 386 

wyroby z gumy i tworzyw sztucznych, 
urządzenia elektryczne i nieelektryczny 
sprzĊt gospodarstwa domowego, 
maszyny i urządzenia, gdzie indziej 
niesklasyfikowane 

Katowicka 
Powiat m.ĩory, 
miasto ĩory 

 645 896 446,84  1 929 
artykuły spoĪywcze, wyroby z gumy i 
tworzyw sztucznych,  

Katowicka 
Powiat 
mikołowski, 
miasto Orzesze 

 98 968 279,12  265 
wyroby z pozostałych mineralnych 
surowców niemetalicznych  

Katowicka 
Powiat 
myszkowski, 
miasto Myszków 

 -  - brak 

Katowicka 
Powiat 
pszczyński, gmina 
MiedĨna 

 -  - brak 

Katowicka 
Powiat 
pszczyński, gmina 
Pawłowice 

 189 125 601,67  415 
urządzenia elektryczne i nieelektryczny 
sprzĊt gospodarstwa domowego  

Katowicka 
Powiat raciborski, 
miasto Racibórz 

 9 241 822,60  54 
maszyny i urządzenia, gdzie indziej 
niesklasyfikowane, meble,  

Katowicka 

Powiat rybnicki, 
gmina 
Czerwionka-
Leszczyny 

 42 716 969,33  310 

wyroby metalowe gotowe, z 
wyłączeniem maszyn i urządzeń, 
pojazdy samochodowe (z wyłączeniem 
motocykli), przyczepy i naczepy,  

Katowicka 
Powiat 
wodzisławski, 
gmina żodów 

 44 709 778,13  47 
metale, wyroby metalowe gotowe, z 
wyłączeniem maszyn i urządzeń,  

Katowicka 
Powiat 
zawierciański, 
miasto Zawiercie 

 37 823 203,16  200 
wyroby metalowe gotowe, z 
wyłączeniem maszyn i urządzeń  

Katowicka 

Powiat Īywiecki, 
gmina 
Radziechowy-
Wieprz 

 -  - brak 

Katowicka 
Powiat Īywiecki, 
gmina Rajcza 

 -  - brak 

ħródłoŚ opracowanie własne na podstawie danych Ministerstwa żospodarki. 
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TABELA 5.  WYKAZ UCZELNI WYĩSZYCH, WYDZIAŁÓW ORAZ PRZYZNANYCH KATEGORII 

PRZEZ MINISTERSTWO NAUKI I SZKOLNICTWA WYĩSZEżO  
Nazwa szkoły Kategoria MNiSW 

Akademia im. Jana Źługosza w CzĊstochowie B – Wydział Sztuki 

B – Wydział Żilologiczno-Historyczny 

B – Wydział Nauk Społecznych 

B – Wydział Pedagogiczny 

B – Matematyczno-Przyrodniczy 

Akademia Muzyczna im. Karola 
Szymanowskiego w Katowicach 

B – Wydział Kompozycji, Interpretacji, źdukacji i Jazzu 

B – Wydział Wokalno-Instrumentalny 

Akademia Polonijna w CzĊstochowie b.d. 

Akademia Sztuk PiĊknych w Katowicach B – Wydział Artystyczny 

B – Wydział Projektowy 

Akademia Techniczno-Humanistyczna w 
Bielsku-Białej 

B – Wydział Budowy Maszyn i Informatyki 

B – Wydział Zarządzania i Informatyki 

B – Wydział Nauk o Materiałach i ĝrodowisku 

B – Wydział Humanistyczno-Społeczny 

C – Wydział Nauk o Zdrowiu 

Akademia Wychowania Fizycznego im. 
Jerzego Kukuczki w Katowicach 

B – Wydział Żizjoterapii 

B – Wydział Wychowania Żizycznego 

Beskidzka WyĪsza Szkoła UmiejĊtnoĞci w 
ĩywcu 

b.d. 

Bielska WyĪsza Szkoła im. Józefa 
Tyszkiewicza w Bielsku-Białej 

b.d. 

żliwicka WyĪsza Szkoła PrzedsiĊbiorczoĞci 
w Gliwicach 

b.d. 

żórnoĞląska WyĪsza Szkoła Handlowa im. 
Wojciecha Korfantego w Katowicach 

C – Wydział Zarządzania 

żórnoĞląska WyĪsza Szkoła Pedagogiczna 
im. Kard. Augusta Hlonda w Mysłowicach 

b.d. 

żórnoĞląska WyĪsza Szkoła 
PrzedsiĊbiorczoĞci im. Karola żoduli w 
Chorzowie 

b.d. 
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Instytut Teologiczny im. Ğw. Jana Kantego w 
Bielsku-Białej 

b.d. 

Państwowa WyĪsza Szkoła Zawodowa w 
Raciborzu 

b.d. 

Politechnika CzĊstochowska A – Wydział źlektryczny 
 
B – Wydział InĪynierii Mechanicznej i Informatyki 

B – Wydział InĪynierii Procesowej, Materiałowej i Żizyki 
Stosowanej 

B – Wydział InĪynierii ĝrodowiska i Biotechnologii 

B – Wydział Zarządzania 

B – Wydział Budownictwa 

Politechnika ĝląska A – Wydział InĪynierii Biomedycznej 

A – Wydział Chemiczny 

A – Wydział InĪynierii ĝrodowiska i źnergetyki 

B – Wydział Organizacji i Zarządzania 

B – Wydział Matematyki Stosowanej 

B – Wydział Budownictwa 

B – Wydział Architektury 

B – Wydział Mechaniczny Technologiczny 

B – Wydział Transportu 

B – Wydział InĪynierii Materiałowej i Metalurgii 

B – Wydział żórnictwa i żeologii 

B – Wydział Automatyki, źlektroniki i Informatyki 

B  – Wydział źlektryczny 

ĝląska WyĪsza Szkoła Informatyczno-
Medyczna w Chorzowie 

b.d. 

ĝląska WyĪsza Szkoła Medyczna w 
Katowicach 

b.d. 

ĝląska WyĪsza Szkoła Zarządzania im. żen. 
Jerzego ZiĊtka w Katowicach 

b.d. 

ĝląski Uniwersytet Medyczny w Katowicach B – Wydział Żarmaceutyczny z Oddziałem Medycyny 
Laboratoryjnej w Sosnowcu 
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B – Wydział Zdrowia Publicznego 

B – Wydział Lekarski w Katowicach 

B – Wydział Lekarski z Oddziałem Lekarsko-Dentystycznym 
w Zabrzu 

B – Wydział Nauk o Zdrowiu 

Uniwersytet Ekonomiczny w Katowicach A – Wydział źkonomii 
 
A – Wydział Zarządzania 
 
B – Wydział Żinansów i Ubezpieczeń 
 
B – Wydział Informatyki i Komunikacji 
 

Uniwersytet ĝląski w Katowicach A – Wydział Nauk o Ziemi 

A – Wydział Żilologiczny 

A – Wydział Biologii i Ochrony ĝrodowiska 

A – Wydział Matematyki, Żizyki i Chemii 

A – Wydział Prawa i Administracji 

B – Wydział Artystyczny 

B – Wydział źtnologii i Nauk o źdukacji 

B – Wydział Informatyki i Nauki o Materiałach 

B – Wydział Radia i Telewizji im. K. KieĞlowskiego 

B – Wydział Nauk Społecznych 

B – Wydział Pedagogiki i Psychologii 

B – Wydział Teologiczny 

WyĪsza Szkoła Administracji w Bielsku-
Białej 

B – Wydział Studiów MiĊdzynarodowych 

B – Wydział Nauk Humanistycznych i Społecznych 

C – Wydział Administracji 

C – Wydział Żizjoterapii 

WyĪsza Szkoła BankowoĞci i Żinansów z 
siedzibą w Katowicach  

b.d. 

WyĪsza Szkoła Biznesu w Źąbrowie 
żórniczej 

A – Wydział Zarządzania, Informatyki i Nauk Społecznych 

WyĪsza Szkoła źkonomiczno-Humanistyczna 
w Bielsku-Białej 

b.d. 
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WyĪsza Szkoła źkonomii i Administracji w 
Bytomiu 

b.d. 

WyĪsza Szkoła Żinansów i Prawa w Bielsku-
Białej 

b.d. 

WyĪsza Szkoła Hotelarstwa i Turystyki w 
CzĊstochowie 

b.d. 

WyĪsza Szkoła Humanitas w Sosnowcu B – Wydział Administracji i Zarządzania 

WyĪsza Szkoła Informatyki i Zarządzania w 
Bielsku-Białej 

b.d. 

WyĪsza Szkoła InĪynierii Bezpieczeństwa i 
Ekologii w Sosnowcu 

b.d. 

WyĪsza Szkoła InĪynierii Źentystycznej i 
Nauk Humanistycznych im prof. Meissnera w 
Ustroniu 

b.d. 

WyĪsza Szkoła Lingwistyczna w 
CzĊstochowie 

b.d. 

WyĪsza Szkoła Mechatroniki w Katowicach b.d. 

WyĪsza Szkoła Medyczna w Sosnowcu b.d. 

WyĪsza Szkoła Nauk Stosowanych w Rudzie 
ĝląskiej 

b.d. 

WyĪsza Szkoła Planowania Strategicznego w 
Źąbrowie żórniczej 

b.d. 

WyĪsza Szkoła Techniczna w Katowicach C – Wydział Architektury, Budownictwa i Sztuk Stosowanych 

WyĪsza Szkoła Technologii Informatycznych 
w Katowicach 

b.d. 

WyĪsza Szkoła Zarządzania Marketingowego 
i JĊzyków Obcych w Katowicach 

B – Wydział źkonomiczno-InĪynieryjny 

C – Wydział Humanistyczny 

WyĪsza Szkoła Zarządzania Ochroną Pracy w 
Katowicach 

b.d. 

WyĪsza Szkoła Zarządzania w CzĊstochowie b.d. 

ħródłoŚ Opracowanie własne na podstawie Źziennika UrzĊdowego Ministra Nauki i Szkolnictwa WyĪszego 
Warszawa, dnia 9 lipca 2014 r.; Pozycja 38; Komunikat Ministra Nauki i Szkolnictwa WyĪszego z dnia 4 lipca 
2014 roku; o przyznanych kategoriach naukowych jednostkom naukowym. 

Redakcja raportuŚ Paulina Mechło. 


